Petitia adresata de profesorul Emil Moise
Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii

Stimate Domnule Presedinte,

Luand in considerare primordialitatea interesului superior al copilului, in calitate
de parinte si de cadru didactic, va rog ca in baza prevederilor art. 16 din Constitutia
Romaniei, ale legislatiei privind protectia si promovarea drepturilor copilului si ale
legislatiei privind prevenirea si combaterea discriminarii sd dispuneti anularea situa-
tiei discriminatorii create prin prezenta obstinantd a simbolurilor religioase in
holurile, cancelariile si silile de clasa — 1n afara orei facultative de Religie — ale
Liceului de artda ,,Margareta Sterian” din Buzau, unde invata fetita mea, Teodora
Moise, cat si in toate unitatile publice de invatamant din judetul Buzau.

Cele doua calitati enuntate, de parinte si de cadru didactic, ma obliga — in lumina
si prin litera prevederilor Conventiei Organizatiei Natiunilor Unite cu privire la drep-
turile copilului, ratificatd de Romania prin Legea nr. 18/1990, si ale Legii nr. 272/2004
privind protectia si promovarea drepturilor copilului — la exercitarea drepturilor si
obligatiilor parintesti cu privire la respectarea si garantarea drepturilor copilului, in
calitate de parinte, si la sesizarea autoritatilor sau institutiilor abilitate, Tmpotriva
abuzului, neglijentei sau relelor tratamente, in calitate de angajat al unei institutii
publice care, prin natura profesiei, intrda in contact cu copilul.

In ansamblu, mi sustin prezentul demers pe doua directii. Astfel, In randurile ce
urmeaza voi argumenta cd afisarea simbolurilor religioase pe peretii unitatilor
publice de invatamant:

e constituie o discriminare Impotriva persoanelor agnostice sau de altd confesiune
decat aceea careia 1i apartin simbolurile religioase si astfel genereaza o
atmosferd ostila si degradantd, afectand dreptul la demnitatea personald al
tuturor copiilor (si implicit dreptul la educatie) si procesul de formare a perso-
nalitatii umane autonome si creative (1);

e constituie o incalcare a dreptului fundamental la egalitatea de sanse, deoarece
prin acceptarea simbolurilor religioase — in cazul nostru apartinand religiei
crestin-ortodoxe — unitétile publice isi asuma transmiterea (inclusiv) a valo-
rilor de inferiorizare a femeilor, practicate de religia respectiva (I1).

In sustinerea celor doui directii voi incepe prezentarea situatiei de fapt si a con-
textului, prin prezentarea argumentelor pe directiile anuntate, si voi continua cu
mentionarea catorva din prevederile legale (fundamentale) care imi sustin demersul.
Pe parcursul prezentarii voi mentiona si alte prevederi legale, dar si aspecte din
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Fiintei Umane, utile atat in intarirea
propriilor puncte de vedere, cat si in conturarea si clarificarea contextului.



58 NRDO + 4-2006

Situatia de fapt
Prezentarea argumentelor pe cele doua directii anuntate

I. Afigarea simbolurilor religioase pe peretii publici ai unitatilor de invata-
mant: act discriminatoriu ce afecteaza dreptul la egalitatea de sanse in
educatie si demnitatea copilului

Autonomia cultelor religioase fatd de stat, stipulatd prin art. 29 din Constitutia
Roméniei, este o conditie esentiald a democratiei si actioneaza ca o garantie a liber-
tatii de religie si a egalitatii in fata legii; de asemenea, impiedica statul (institutiile si
autoritatile publice) de a manifesta o preferintd pentru o anumita religie sau credinta.

Prin urmare, un stat autonom fatd de cultele religioase nu poate recurge, prin
institutiile sale, la convingeri religioase atunci cand performeaza functii legislative.
Autonomia cultelor religioase fata de stat face ca libertatea de constiinta si de religie
sd fie efectiva si este principiul care ofera individului posibilitatea de a-gi afirma
personalitatea prin intermediul libertatii de gandire.

In unitatile publice de invatamant trebuie sa li se asigure copiilor ca impreund sa
fie educati intr-o atmosfera calma, toleranta si reciproc sustinuta, fara a fi deviata de
la acest scop de simboluri ale afiliatiei religioase. Indiferent daca simbolurile reli-
gioase — in cazul de fatd — sunt o conditie a religiei crestin-ortodoxe, acordarea unei
recunoasteri oficiale acestui tip de simboluri religioase nu este compatibila cu
principiul conform caruia educatia publicd trebuie sa fie neutrd, caci poate genera
conflicte intre elevii/elevele cu diferite opinii sau convingeri religioase.

Libertatea religioasa tine in primul rand de constiinta individuald, insa implica,
de asemenea, printre altele, libertatea fiecaruia de a-si manifesta religia, singur si in
privat sau in comunitate cu alte persoane, in public, si in mijlocul celor care impar-
tasesc aceeasi credintd. Articolul 9 al Conventiei enumera diverse forme pe care le
poate lua manifestarea religioasd, cum ar fi prin cult, invatamant, practici si
indeplinirea ritualurilor. Insd libertatea de manifestare religioasd nu este un drept
absolut, art. 9 al Conventiei nu protejeaza orice act motivat sau inspirat de o religie
sau credinta.

Manifestarea religiei in unitatile publice de invatamant nu este o libertate abso-
luta. Copiii si cadrele didactice au dreptul sa isi manifeste religia agsa cum doresc, cu
conditia de a nu intra in conflict cu prevederile legale.

O atitudine care nu respecta principiul autonomiei cultelor religioase fata de stat
nu trebuie sa fie in mod necesar acoperita de libertatea de manifestare a religiei.
Afigarea simbolurilor religioase pe peretii unitatilor publice de Invatamant contravine
principiului autonomiei cultelor religioase fatd de stat, care impune ca educatia sa fie
asigurata fara (indiferent ce forma de) manifestare religioasa.

Dreptul la libertatea de gandire, de constiintd si de religie, asa cum este prevazut
in art. 9 al Conventiei europene a drepturilor fiintei umane si in celelalte acte
normative in care apare reglementat, nu protejeaza orice act motivat sau inspirat de
religie sau credinta.
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In societitile democratice, in care mai multe religii coexistd in randurile uneia si
aceleiagi populatii, este necesar sa fie impuse anumite restrictii cu referire la
libertatea de manifestare a religiei, pentru a (re)concilia interesele diverselor grupuri
si a se asigura ca este respectatd convingerea fiecaruia/fiecareia. Aceasta rezulta atat
din parag. 2 al art. 9 al Conventiei, cat si din obligatia pozitiva, enuntatd in art. 1 al
Conventiei, prin care satele parti recunosc oricarei persoane aflate sub jurisdictia lor
drepturile si libertdtile definite in Conventie.

Statul are rolul de organizator neutru si impartial al exercitiului diverselor religii,
credinte si convingeri, rol care duce la realizarea ordinii publice, la tolerantd si
armonie religioasd intr-o societate democratica.

Obligatia statului la neutralitate si impartialitate este incompatibild cu orice putere
a partilor statului de a impune legitimitatea credintelor religioase sau modurile in
care aceste credinte se pot manifesta si pretinde acestuia sa asigure toleranta intre
grupurile opuse. Prin urmare, rolul autoritatilor in astfel de circumstante este nu sa
elimine cauza tensiunilor prin eliminarea pluralismului, ci sd se asigure ca grupurile
care se afld in competitie se tolereaza reciproc.

Pluralismul, toleranta si deschiderea sunt insusiri caracteristice ale unei societati
democratice. Desi este necesar ca In anumite circumstante interesele individuale sa
fie subordonate celor ale unui grup, democratia nu inseamna ca punctele de vedere
ale majoritatii trebuie sa prevaleze: trebuie realizatd o balanta care sa asigure un
tratament adecvat si prielnic celor aflati Tn minoritate si sa respinga orice abuz al
pozitiei dominante.

Pluralismul si democratia trebuie si se bazeze pe dialog si pe spiritul compro-
misului, necesare pentru a determina diverse concesii individuale sau de grup justi-
ficate pentru mentinerea si promovarea idealurilor si valorilor unei societati
democratice.

Intr-o societate democraticd statul este abilitat s puni restrictii in manifestarea
religiei daca aceasta este incompatibila cu urmarirea scopului de a proteja drepturile
si libertdtile celorlalti, ordinea si siguranta publica.

Cand aceste drepturi si libertati sunt printre cele garantate de Conventia euro-
peand a drepturilor fiintei umane sau Protocoalele aditionale, trebuie acceptat ca
protectia lor poate conduce statul la a restrictiona alte drepturi si libertati, de
asemenea prevazute in Conventie. Bazele unei societdti democratice constau in
cautarea continud a unui echilibru intre drepturile fundamentale ale fiecarui individ.

Unitatile publice de invatamant trebuie sa sustina obiectivele sistemului public de
educatie, trasate prin Constitutie si prin legislatia nationald si internationald,
obiective printre care este inclusa si obligatia stricta a neutralitatii confesionale.

Prin art. 9 parag. 2 al Conventiei europene a drepturilor fiintei umane, libertatea
manifestarii religiei sau convingerilor poate face subiectul unor restrictii (a se vedea,
de exemplu, in jurisdictia Curtii Europene a Drepturilor Fiintei Umane, cazul
Kokkinakis impotriva Greciei, Seria A nr. 260-A, §33).
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Afisarea simbolurilor religioase este greu de conciliat cu principiul
non-identificarii institutiilor publice de invatamant cu o credinta particulara.

In fapt, fetita mea, Teodora Moise, 1n varsta de 11 ani, invata in una dintre scolile
publice din Buzau. In calitate de parinte am obligatia morala, dar si legald, in baza
principiului interesului superior al copilului, sa 1i asigur respectarea demnititii,
credndu-i conditii care sa-i permitd dezvoltarea fizicd, mintald, spirituald, morala si
sociald, prin intreprinderea tuturor masurilor necesare pentru realizarea drepturilor pe
care le are.

Astfel, am obligatia de a-i asigura conditiile necesare pentru crestere, educare,
invatatura si pregatire profesionala.

Prin prezenta unui simbol religios afisat pe unul din pereti, in clasa de scoald in
care Invatd fetita mea nu este asigurat un mediu educativ demn, ceea ce pericliteaza
dezvoltarea mintald, spirituald, morald i sociald atat a fetitei mele, cat si a
colegelor/colegilor de clasa.

Deoarece fiecare copil are dreptul la libertatea de gandire, de constiinta si de
religie, afisarea unui simbol religios pe peretii clasei, in afara orei de Religie a carei
frecventa este facultativa, este un abuz care pune in pericol chiar dreptul copiilor la
educatie, asa cum este definitd educatia intr-un stat de drept.

In conformitate cu art. 2 al Legii nr. 84/1995 a invatamantului, in Roménia inva-
tamantul constituie prioritate nationalad si are ca finalitate, asa cum prevad art. 3 si 4
ale aceleiasi legi, formarea personalititii umane autonome §i creative prin educarea
in spiritul respectarii drepturilor si libertatilor fundamentale ale fiintei umane, a
demnitétii si tolerantei, a schimbului liber de opinii.

In majoritatea scolilor din Buziu se afld sau ar putea si se afle cel putin un copil
ateu sau apartinand altei confesiuni religioase decat aceea ale carei simboluri sunt
afisate pe peretii claselor, in cancelarii sau pe holuri. In clasa in care invata fetita mea
se afla mai multi astfel de copii, iar simbolul religios a fost afisat in toate clasele in
care a invatat fetita mea, Inca din primul an de scoald; de altfel, simboluri religioase
sunt afigate si pe peretii claselor unitétilor de invatamant publice prescolare.

Prezenta — pe peretii publici — a simbolurilor religioase, la alta disciplind decat
Religia, creeaza o atmosfera ostila, ofensatoare si degradanta pentru copiii apartinand
altei confesiuni decat celei careia ii apartin simbolurile religioase si astfel le poate
provoca o suferintd directd fiindu-le afectatd dezvoltarea personalitatii si fiindu-le
incalcat dreptul la o educatie echitabila.

Suferinta acestor copii care se afla in minoritate din perspectiva apartenentei
confesionale produce si suferinta copiilor majoritari (inclusiv, deci, a fetitei mele)
sau, la fel de condamnabil, poate induce acestora (majoritarilor), pe de o parte, o
stare de dependentd, iar pe de altd parte atitudini de respingere fata de copiii de alte
confesiuni.

De altfel, am participat la elaborarea unui proiect finantat de Uniunea Europeana —
partea mea de cercetare, in care am analizat relatia dintre stat si Biserica in privinta
educatiei religioase in scolile publice din Romania si in care am demonstrat, pe larg,
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cele sustinute in prezenta, a fost publicata in nr. 7 al Revistei Journal for Studies of
Religions and Ideologies, aflatdi pe site-ul Universititii Babeg-Bolyai
http://hiphi.ubbcluj.ro/JSRI/sciri, si in nr. 24/2004 al revistei Altera editata de Liga
Pro Europa — am participat la cursuri postuniversitare si la nenumarate dezbateri pe
aceastd temad, In tard si in Occident si sunt coautor al unei cérti cu capitole vizand si
aceastd problematica, in care am oferit, pe larg, situatii exemplare relevante.
Informatii cu care, evident, va sunt la dispozitie.

In calitate de parinte sunt obligat si ii asigur fetitei mele un mediu de educatie
neviciat, in care suferinta — a ei sau a colegelor/colegilor ei — sa fie un accident (ce
trebuie condamnat) si nu o regula. incalcarea sistematica a drepturilor unui copil prin
manifestarile de intolerantd si discriminare, in clasa in care invatd si fetita mea,
constituie pentru mine motive de Ingrijorare care ma determina la aceasta atitudine.

In calitate de cadru didactic, ma simt obligat, de asemenea, atat moral cat, si legal,
sd va exprim Ingrijorarea mea, in aceeasi privinta, cu referire la toate unitatile publice
de invatamant din judetul Buzau, unde prezenta simbolurilor religioase pe peretii
claselor (in afara orei de Religie), cancelariilor sau holurilor constituie o incélcare a
drepturilor copiilor, asa cum am incercat sa va explic mai sus.

Din primul an in calitate de cadru didactic, 2001, am luat atitudine — inclusiv in
consiliile profesorale — in privinta respectarii drepturilor copiilor si in special a
dreptului la libertatea de gandire, constiinta si de religie care, cel putin prin prezenta
simbolurilor religioase pe peretii publici (in afara orei de Religie) era (si este)
incalcat in mod sistematic. Nedreptatile la care am fost supus, nu de putine ori, ca
urmare a demersurilor mele, nu m-au determinat sa renunt, deoarece intotdeauna am
considerat ca nu avem voie sa toleram suferinta copiilor abuzati si ca merita depuse
toate eforturile pentru eliminarea acesteia. Nu a fost nicio clasa, din cele in care am
predat, in care sa nu fi atras atentia asupra acestei grave nedreptéti.

Consider ca educarea copiilor si atitudinea de nepésare 1n astfel de situatii sunt
incompatibile (ma simt obligat sd mentionez ca sunt multe cadre didactice care m-au
sustinut — chiar si cadre didactice care predau Religia — insd, de teama consecintelor,
sustinerea, de fiecare dati, a fost doar morald). In cele mai multe cazuri, desi nu am
avut suficient timp la dispozitie si nici sustinere (ba din contra), copiii au inteles. Insa
au fost In continuare abuzati si neglijati. Ani i ani, zi de zi.

In situatia prezentatd, chiar daca este de o importanta particulard deosebita si nu
reprezintd doar o expresie a unei credinte particulare religioase, ci se supune si unei
cerinte imperative a acelei credinte, afisarea simbolurilor religioase pe peretii
unitatilor publice de invatamant ramane o manifestare exterioarad care, ca atare, nu
face parte din inviolabila esenta a libertatii de religie.

Principiul autonomiei cultelor religioase fatd de stat impune obligatia ca statul,
prin institutiile sale, sa rimana neutru, ceea ce inseamna ca in toate atitudinile ofi-
ciale acestea trebuie sa se abtind de la orice consideratie confesionala sau religioasa
care ar putea primejdui libertatea individuald intr-o societate pluralisti. In aceastd
privintd, principiul autonomiei cultelor religioase fata de stat urmareste sa prezerve
libertatea individuala a religiei si sa mentina armonia religioasa in spiritul tolerantei.
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Aceastd neutralitate are o importanta deosebitd in scolile publice, deoarece edu-
catia este obligatorie pentru toti, fard vreo distinctie facutd pe motive de apartenenta
religioasa.

Libertatea de constiinta si religie obliga institutiile publice de invatamant (dar nu
numai) sd respecte neutralitatea confesionala si religioasa. Lezarea libertatii de religie
se manifesta mai ales cand institutiile publice tin partea in disputele religioase sau
metafizice, In particular prin permiterea afisarii simbolurilor religioase. Principiul
conform caruia statul nu trebuie sa discrimineze in favoarea sau impotriva cuiva pe
motive religioase rezultd direct din prevederile art. 16 al Constitutiei Romaniei.

Fiecare este liber sa-si aleaga simbolurile religioase, asa cum valorile religioase si
sociale si traditiile societatii trebuie, de asemenea, sa fie respectate. Totusi, cdnd un
simbol religios este afisat in unitatile publice de Invatamant in salile de clasd unde se
desfagoara orele disciplinelor obligatorii, religia la care aceste simboluri religioase
face referire poate fi perceputa si prezentatd ca un set de valori din care unele sunt
incompatibile cu acelea ale societitii contemporane. In plus, in judetul Buziu, unde
majoritatea populatiei este declaratd crestin-ortodoxa, prezentand afisarea, pe peretii
institutiilor publice de invatdmant, a unui simbol religios crestin-ortodox ca o
indatorire religioasd obligatorie, va avea ca efect discriminarea intre copiii care
practica religia crestin-ortodoxa, cei care nu practicd aceastd religie si cei care nu au
o religie. Cei care nu vor accepta simbolul religios respectiv vor fi priviti, fard
indoiala, ca opunandu-se religiei respective sau ca nereligiosi.

Restrictia solicitata prin petitiile $i demersurile mele este bazata, in particular, pe
cele doud principii constitutionale, al autonomiei cultelor religioase fata de stat si al
egalitatii. Solicitarea acestei restrictii nu este indreptata Tmpotriva afiliatiei religioase
a celor care apartin confesiunii care impune afisarea simbolurilor, ci urmdreste,
alaturi de alte elemente, scopul legitim de a proteja ordinea publicd si drepturile si
libertatile celorlalti si este in mod manifest intentionatd sa pastreze natura neutrad
confesional a institutiilor publice de educatie.

Retragerea simbolurilor religioase de pe peretii publici ai unitatilor de invatamant
este n deplina concordanta cu principiul neutralitatii confesionale in scoli, principiu
care urmareste atat protejarea credintelor religioase ale parintilor si copiilor, cat si s
asigure armonia religioasa care, in multe privinte, este fragild. In legaturd cu aceasta,
poate fi notat cé scolile pot fi in pericol de a deveni locuri ale conflictelor religioase
dacd se continua permiterea afisarii simbolurilor religioase. Prin urmare, se poate
considera cd existd temeiuri bazate pe interesul public de a decide retragerea
simbolurilor religioase de pe peretii unitatilor publice de invatdmant.

Libertatea de manifestare a religiei sau convingerii trebuie cumpanita cu interesul
public in a asigura neutralitatea confesionald in sistemul educatie. Cu alte cuvinte,
interesul celor care doresc sd-si manifeste religia prin afisarea simbolurilor religioase
proprii trebuie s fie comparat cu interesul copiilor si al parintilor de a nu fi influen-
tati sau ofensati in propriile lor convingeri §i cu preocuparea de a mentine armonia
religioasa in scoli. Atentia trebuie sd fie indreptata cétre respectarea si promovarea
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tolerantei — un element important al neutralititii confesionale — intre membrii
diferitelor credinte religioase.

Afisarea simbolurilor religioase pe peretii unitatilor publice de invatamant, inso-
titd de un intreg context in care, in educatie, dar nu numai, se manifestd o presiune
religioasd care implica adesea (ilicit) si institutii si autoritati publice, probeazd o
miscare politicd extremistd, care cautd sd impund in societate, ca intreg, simboluri
religioase si conceptia unei societiti bazate pe percepte religioase. In jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Fiintei Umane se mentioneazd ca fiecare stat
contractant trebuie ca — 1n acord cu prevederile Conventiei — sa ia pozitie Tmpotriva
unor asemenea miscari (Refah Partisi si altii impotriva Turciei [GC], nr. 41340/98,
41342/98, 41343/98 si 41344/98, Curtea Europeana a Drepturilor Fiintei Umane,
2003-11, §124).

Astfel, intr-un judet precum Buzdu, unde marea majoritate a populatiei apartine
religiei crestin ortodoxe, masurile de a retrage simbolurile religioase (crestin-ortodoxe) de
pe peretii unitatilor publice de invatamant previne manifestarile religioase funda-
mentaliste care exercitd presiuni, in special, asupra copiilor care nu practica acea
religie sau asupra celor care apartin altei religii; aceste masuri sunt justificate prin
prevederile art. 9 alin. (2) al Conventiei europene a drepturilor fiintei umane.

Il. Afisarea simbolurilor religioase pe peretii unitatilor publice de inva-
tamant — asumarea si transmiterea valorilor de inferiorizare a femeilor
practicate de religia respectiva

In contextul in care valorile pluralismului, respectul fati de drepturile altora si, in
particular, egalitatea de sanse a femeilor si barbatilor sunt dezirabile si aplicate in
practicd, este de asteptat ca autoritatile si institutiile publice sa doreasca sa prezerve
si sd promoveze principiul constitutional al autonomiei cultelor religioase fata de stat
si astfel sa 1l considere contrar promovarii valorilor religioase, in cazul nostru, a
simbolurilor religioase.

Principiul constitutional al egalititii de sanse intre femei si barbati trebuie luat in
considerare si promovat in educatie si cu atat mai mult in unitatile publice de
invatdmant.

Prin acceptarea simbolurilor religioase — 1n cazul nostru apartindnd religiei
crestin-ortodoxe — unitdtile publice isi asuma transmiterea (inclusiv) a valorilor de
inferiorizare a femeilor, practicate de religia respectiva. Sunt deja cunoscute practicile
religioase care inferiorizeaza femeia fatd de barbat, incepand de la nastere si botez pana la
casatorie, si normele impuse relatiilor de cuplu, dar si in privinta functiilor detinute in
cadrul bisericii [a se vedea in acest sens, pentru detalii si amanunte, Emil Moise,
Interpretarea Bibliei, sursa a discriminarilor de gen in practicile religioase crestine din
Romania, in Revista Romana de Drepturile Omului (Comitetul Helsinki) nr. 23/2002,
Bucuresti, lucrarea a fost publicata si in Journal for the Study of Religions and Ideologies
nr. 6/2004, Cluj, http.//hiphi.ubbcluj.ro/JSRI].
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Situatia de drept

Intr-o societate democratica, dreptul la educatie este indispensabil pentru promo-
varea drepturilor fiintei umane.

Articolul 26 alin. (2) din Declaratia Universala a Drepturilor Fiintei Umane
precizeaza ca:

Invatamantul trebuie si urmdreascd dezvoltarea deplind a personalitatii
umane §i intdrirea respectului fata de drepturile fiintei umane si libertdtile
fundamentale. El trebuie sd promoveze intelegerea, toleranta, prietenia intre
toate popoarele §i toate grupurile rasiale sau religioase...

Articolul 28 al Conventiei ONU cu privire la drepturile copilului, ratificatd de
Romania prin Legea nr. 18/1990, mentioneaza ca statele parti asigurd exercitarea
dreptului la educatie pe baza egalitdtii de sanse si sunt de acord, in baza art. 29, ca
educatia copilului trebuie sd urmareasca cultivarea respectului pentru drepturile
fiintei umane si libertdtile fundamentale si totodatd sd urmareascd pregatirea
copilului sa isi asume responsabilitatile vietii intr-o societate liberd, intr-un spirit de
intelegere, de pace, de toleranta, de egalitate intre sexe si prietenie intre grupurile
etnice, nationale si religioase.

Articolul 14 al Conventiei impune statelor parti respectarea dreptului copilului la
libertatea de gandire, de constiintd si de religie, iar Legea nr. 272/2004 privind
protectia si promovarea drepturilor copilului stipuleaza 1n art. 25:

Copilul are dreptul la libertatea de gandire, de constiintad si de religie.

In art. 146 al Legii nr. 272/2004 se precizeaza ci prevederile legii se completeazi
cu alte reglementdri care se referd la drepturile copilului, inclusiv cu prevederile
cuprinse in conventiile si tratatele internationale la care Romania este parte.

In conformitate cu prevederile art. 9 si 14 ale Conventiei europene a drepturilor
fiintei umane:

9.1. Orice persoand are dreptul la libertatea de gandire, de constiinta §i de
religie; acest drept include i libertatea de a-gi schimba religia sau convingerea,
precum §i libertatea de a-sgi manifesta religia sau convingerea in mod individual
sau in colectiv, in public sau in particular, prin cult, invatamant, practici si
indeplinirea ritualurilor.

9.2. Libertatea de a-si manifesta religia sau convingerile nu poate face
obiectul altor restrdangeri decdt acelea care, previzute de lege, constituie mdasuri
necesare, intr-o societate democraticd, pentru siguranta publicd, protectia
ordinii, a sandatdtii sau a moralei publice ori pentru protejarea drepturilor §i
libertdtilor altora.

14. Exercitarea drepturilor i libertdtilor recunoscute de prezenta Conventie
trebuie sd fie asiguratd fard nici o deosebire bazatd, in special, pe sex, rasd,
culoare, limba, religie...
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iar in conformitate cu prevederile art. 1 al Protocolului nr. 12 la Conventie:

1.1. Exercitarea oricdrui drept prevdzut de lege trebuie sa fie asiguratd fard
nici o discriminare bazatd, in special, pe sex, rasd, culoare, limbd, religie...

1.2. Nimeni nu va fi discriminat de o autoritate publica pe baza oricaruia
dintre motivele mentionate in parag. 1.

Prin art. 3 lit. d) si a) din Conventia privind lupta impotriva discriminarii in
domeniul invatamantului, adoptatd la Paris, la 14 decembrie 1964, ratificata de
Romania prin Decretul nr. 149/1964,

pentru a elimina sau preveni orice discriminare, statele participante isi iau
angajamentul sd nu admitd, in cazul unui ajutor eventual, dat sub orice formd, de
catre autoritdtile publice institutiilor de invatamdnt, nicio preferintd sau restrictie

bazatd exclusiv pe faptul ca elevii/elevele apartin unui grup determinat §i

totodata sda abroge orice dispozitii legislative si administrative si sd pund capdt

oricdror practici administrative care ar comporta o discriminare in domeniul
invatamantului.

La 18 decembrie 1979 Adunarea Generala a ONU a adoptat Conventia asupra
eliminarii tuturor formelor de discriminare fata de femei pe care Romania a
ratificat-o la 7 ianuarie 1982. In afara raportului initial, Guvernul Romaniei a
prezentat Comitetului pentru eliminarea discriminarilor fatd de femei un al doilea
raport combinat cu un al treilea (1992) si al patrulea raport combinat cu al cincilea
(2000) cu privire la implementarea Conventiei in Romania.

Discriminarea fata de femei este definita, in art. 1, ca fiind orice diferentiere,
excludere sau restrictie bazatd pe sex, care are drept efect sau scop restrangerea
pentru femei a posibilitatii de a se bucura de drepturile omului si libertdtile funda-
mentale in domeniile politic, economic, social, cultural §i civil sau in orice alt
domeniu.

In art. 2, sub imperativul condamnarii de catre state a discriminarii fatd de femei,
sub toate formele sale, 1a lit. 1), statele se angajeaza n:

luarea tuturor mdsurilor corespunzdtoare, inclusiv prin dispozitii legislative,
pentru modificarea sau abrogarea oricdrei legi, dispozitii, cutume sau practici
care constituie o discriminare fatd de femei.

De asemenea, in conformitate cu art. 5 lit. a):

statele parti vor lua toate mdsurile corespunzdtoare pentru a modifica
schemele si modelele de comportament social si cultural al barbatului si femeii,
pentru a se ajunge la eliminarea prejudecdtilor si practicilor cutumiare sau de
alta naturd, care sunt bazate pe ideea de inferioritate sau superioritate a unui
sex, sau pe imaginea sablon privind rolul barbatului sau al femeii.

In privinta educatiei, in conformitate cu art. 10 lit. c):

statele parti vor lua mdsurile corespunzdtoare pentru eliminarea oricarei
conceptii sablon privind rolul barbatului si al femeii la toate nivelurile si in toate
formele de invatamadnt.
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Constitutia Romaniei precizeaza in art. 29:

(1) libertatea gandirii si a opiniilor, precum si libertatea credintelor reli-
gioase nu pot fi ingrdadite sub nici o formd,; nimeni nu poate fi constrdns sa
adopte o opinie ori sd adere la o credintad religioasd, contrare convingerilor sale;

(2) libertatea de congtiinta este garantatd, ea trebuie sd se manifeste in spirit
de toleranta si de respect reciproc;

(4) in relatiile dintre culte sunt interzise orice forme, mijloace, acte sau
actiuni de invrdjbire religioasd;

(5) cultele religioase sunt autonome fata de stat.

Copilul are dreptul de a fi protejat impotriva oricaror forme de violentd, abuz, rele
tratamente sau neglijenta [art. 85 alin. (1) din Legea nr. 272/2004].

Conform art. 25, copilul are dreptul la libertatea de gandire, de constiinta si de
religie si totodata (conform art. 22) la protejarea imaginii publice, ceea ce inseamna
ca este interzisa orice actiune de natura sa afecteze imaginea publica a copilului sau
dreptul acestuia la viata intima si privata [art. 22 alin. (2)].

De asemenea, copilul are dreptul de a primi o educatie care sa i permita dezvol-
tarea, in conditii nediscriminatorii, a aptitudinilor si personalitatii sale (art. 47). Este
interzisa privarea copilului de drepturile sale de natura sa puna in pericol dezvoltarea
mintald, spirituald, morald sau sociald, sandtatea psihica, in orice institutie care
asigura educarea copiilor (art. 90).

Pe de alta parte, in conformitate cu art. 2 alin. (2) si cu art. 4 lit. g), principiul
interesului superior al copilului este impus inclusiv in legaturda cu drepturile si
obligatiile ce revin parintilor copilului, ca reprezentanti legali ai acestuia, iar in baza
art. 6 lit. d), g) si k), printre principiile in conformitate cu care se realizeaza respec-
tarea si garantarea drepturilor copilului se numara primordialitatea responsabilitdtii
parintilor cu privire la respectarea si garantarea drepturilor copilului, respectarea
demnitatii copilului $1 asigurarea protectiei impotriva abuzului si exploatdrii
copilului.

Parintii sunt obligati sa intreprindd toate masurile necesare pentru realizarea
drepturilor copilului si sd coopereze cu persoanele fizice si persoanele juridice care

[art. 32 lit. d) si )].

Mai mult, orice persoand fizica sau juridicd, precum si copilul pot sesiza auto-
ritatile abilitate de lege s@ ia masurile corespunzétoare pentru a-1 proteja impotriva
oricaror forme de violenta, vatamare sau de abuz fizic sau mintal, de rele tratamente
sau neglijenta [art. 85 alin. (2)].

In conformitate cu art. 89, prin abuz asupra copilului se intelege, printre altele, orice
actiune voluntard a unei persoane care se afld intr-o relatie de raspundere, incredere sau
de autoritate fatd de acesta, prin care este periclitatd dezvoltarea mintald, spirituald,
morald sau sociald, sau sandtatea psihicd a copilului, iar prin neglijarea copilului se
intelege, printre altele, omisiunea, voluntard sau involuntard, a unei persoane care are



Petitia adresata de profesorul Emil Moise 67

subordonatd acestei rvesponsabilitafi, fapt care pune in pericol dezvoltarea mintald,
spirituald, morald sau sociald, sau sandtatea psihicd a copilului.

Conform prevederilor art. 1 al Declaratiei pentru eliminarea tuturor formelor de
intoleranta si discriminare bazate pe religie sau convingere, elaboratd de Adunarea
Generala a ONU 1n 1981, nimeni nu trebuie sé fie subiectul vreunei obligatii care ar
diminua libertatea de a avea o religie sau o credinta dupa propria alegere. In vederea
realizarii obiectivelor Declaratiei expresia ,,intolerantd si discriminare bazate pe
religie sau convingere” este definitd ca ,orice distinctie, excludere, restrictie sau
preferintd bazate pe religie sau convingere si care au ca scop sau efect anularea sau
diminuarea recunoasterii, posedarii sau exercitarii, pe baze egale, a drepturilor si
libertdtilor fiintei umane” (art. 2).

Conform art. 5 alin. (3) al Declaratiei, copilul trebuie si fie protejat de orice
forma de discriminare pe baza de religie sau convingere si trebuie sa fie educat in
spiritul intelegerii, tolerantei, prieteniei, respectului pentru libertatea de religie si
convingere a altora, in deplind constienta a faptului ca energia si talentele sale trebuie
sa fie devotate 1n a sluji semenilor/semenelor sai/sale.

Or, acceptarea unor simboluri religioase pe peretii claselor din scolile publice, cu
exceptia orei de Religie, a carei frecventa este facultativa, conduce la inocularea unor
comportamente reciproce de respingere.

Discriminarea in domeniul invatamantului constituie o violare a drepturilor fiintei
umane, iar libertatea de gandire, de constiintd si de religie sunt elemente funda-
mentale 1n conceptia fiecaruia/fiecareia despre viata personald, trebuind astfel sa fie
in intregime respectate si garantate.

In acord cu cele mentionate, luand in considerare primordialitatea interesului
superior al copilului si faptul ca afisarea obstinantd a simbolurilor religioase pe
peretii scolilor publice reprezintd, prin amploare si frecventa, dar mai ales prin efecte,
cel mai sever abuz la care sunt supusi copiii in sistemul de educatie, vd rog sa
dispuneti retragerea de pe peretii publici ai cancelariilor, holurilor si sélilor de clasa —
atat in scoala unde invata fetita mea, Liceul de Artd Margareta Sterian, cat si in toate
celelalte scoli din judetul Buzau — a simbolurilor religioase, cu exceptia orelor in care
se desfasoara disciplina — cu caracter facultativ — Religie.

Vi rog, Domnule Presedinte, sa primiti distinsele mele consideratii,
Emil Moise
Buzau, 12.08.2006

Domnului Presedinte al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii



